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Introduccion

Escribir b(y)ografias, con lay de la vigja nomenclatura hysteria que Lacan retoma para hablar de
hystoria implica no solo una revisién de un género literario como lo es la biografia sino que mas
bien se trata de lo que de una vida puede escribirse en tanto efecto de un andlisis. Supone, en
consonancia con el protocolo inicial de estas jornadas escrito por Enrique Acufiay Leticia Garcia,
revisar los diferentes modos de relato en tanto se observan diferencias seguin el contexto y la época.

El presente escrito estd atento a las consignas de este encuentro a la vez que retoma intereses de
lectura e investigacion en torno a lo especifico de la experiencia analitica, experiencia posible
gracias a lainvencion del psicoandlisis por Sigmund Freud en una época que Giorgio Agamben
califica mas bien como aquella en que al hombre se le ha sustraido dicha posibilidad en nombre de
la ciencia y su modalidad experimental como manera de establecer un orden discursivo
homogéneo. Quiere decir que experiencia es en este contexto una palabra que tiene mas que ver
con la semantica de la ciencia moderna 'y designa mas el resultado de una accién colectiva que €l
relato de un encuentro Unico, incluso solitario, de alguien que sale asi de o ordinario de su vida
cotidiana; semantica pre-cientifica, podemos decir, de la experiencia

Ahora bien, preferir hablar de experiencia analitica mas que de cura analitica es introducir esa
dimension donde la historia se verifica en su aspecto discontinuo, organizada a partir de las lagunas
del relato e incluso del limite que supone el encuentro traumético con algo no simbolizado, sin que
sea posible ni esperable larestauracion del sentido perdido. Ante el desierto de lo real hay otra cosa
gue la sed de sentido. El caso analitico, es decir el efecto propio de la experiencia puede ensefiar,
entonces, algo de esa otra cosa.
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Voy a detenerme, en consecuencia, en algunos aspectos de la construccion del caso en
psicoandlisis para desplazarme a final sobre una referencia ala cual accedi recientemente y que
permite articular la experienciainconsciente con una pragmética, un hacer que es ya una dimension
politica del psicoandlisis.

Exemplum: lo que cae del paradigma

Disponemos en psicoandlisis de dos modalidades en la construccion de un caso clinico: la
pertinencia de hacer publicos los efectos del psicoandlisis, por jemplo demostrar tal o cual aspecto
hipotético por confirmacién o refutacién o bien lamodalidad del control donde lo que esta en juego
es mas bien la hipotesis del analista en la construccion del caso. Hasta acé se trata de
procedimientos de verificacion, ya sea de algun aspecto de la doctrina, es decir constatar la
presencia de tal o cual elemento diferencial, pertinencia del diagnéstico incluso lo que Sigmund
Freud [lamaba puntos ciegos del analista como efecto del dispositivo de control.

Giorgio Agamben en “;Qué es un paradigma?’ distingue diferentes modalidades en el uso de este
término segun se emplee para designar una doxa comun a un determinado momento de la
investigacion cientifica, es decir un lenguaje que excede el uso especifico de una disciplina para
aplicarse a otros campos y definir una tradicion de investigacion. Como ejemplo vale el uso en
Freud de términos de la fisica moderna como dinamica, mecanica, atraccion, repulsion, etc. Quiere
decir que un paradigma, en este sentido, supone la generalizacién de principios particulares, es un
gjemplo que se extiende y generaliza. Podemos decir que vade o particular alo universal.

Aplicado esto a la construccion del caso por el analista quiere decir que un aspecto de esta
construccion consiste en elevar el caso al paradigma luego generalizable, procedimiento que
podemos constatar en los casos freudianos donde Dora seria el paradigma de la histeria'y El
hombre de las ratas el paradigma de la neurosis obsesiva, por citar solo dos gjemplos conocidos.

Pero Agamben distingue otra dimension légica articulada: en ella paradigma no designa un
ejemplo generalizable sino un ggemplo irreductible ala generalizacién, vale parasi mismo, crea su
propiaregla a partir de un elemento que no esta dado de antemano. El caso, desde este punto de
vistano es o que se eleva al paradigma sino lo que cae de el. También aqui hay €l recurso a una
designacion en desuso: se trata del exemplum como singular.

Lo que llamamos caso en psicoandlisis se sitUa entre ambas modalidades y es alli donde situamos
el aspecto de experiencia, pero ello supone ya la dimension del relato no del analista sino del
analizante.

Un ejemplo sin paradigmay su politica

Serge Cottet en 12 estudios freudianos, sitla una diferencia que me parece le da a este trabajo un
giro en torno a una cuestion politica que me interesa. Distingue, por un lado las diferentes
biografias que se han escrito sobre Sigmund Freud, empezando por la oficial de Ernest Jones -
solicitada por el propio Freud- y por otro lado el texto de Freud, quiere decir aquello que el propio
creador del psicoandlisis ha dicho como relato de la experiencia del analizante que fue.

Serge Cottet hace una lectura comparaday revisa, en un capitulo que lleva por titulo precisamente
“Freud analizante”, lo que Jacques Lacan llama una cura por la escritura (writing cure) en
transferencia con Wilhem Fliess. Quiere decir que el texto de Freud (la Correspondencia, pero
también La inter pretacion de los suefios, Psicopatologia de la vida cotidiana) se dirigea Otroy es
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incluso para el Otro supuesto en Fliess.

Lo interesante de esta trama esté en los cortes que sitdan en el texto freudiano el encuentro con
aquello paralo cual e paradigma de referencia carece de utilidad. Es decir que en los caminos que
conducen a psicoandlisis es preferible orientarse por el testimonio del encuentro de Freud con €l
inconsciente mas que en los datos biogréficos tefiidos de anécdotas que han escrito |os bidgrafos.
De los suefios a los recuerdos infantiles toca o real de la sexualidad, lo cual conduce no solo a
nuevas formulaciones sino a la verificacion de lo descubierto, pero ahora en los analizantes.
M etodol ogia susceptible de inversion: Freud busca verificar en @ mismo algun detalle del relato de
sus analizantes.

Se trata, en el articulo que comentamos, primero del franqueamiento del discurso médico o
universitario hacia el discurso histérico; segundo de la manifestacién de un deseo de saber inaudito
e inédito. En gran parte de La interpretacion de |os suefios cree poder arreglar |o mas intimo, pero
permanece en e discurso de laciencia. El limite se sitlla en las cartas a Fliess como confidencia del
andlisis de sus propios suefios donde lee una renuncia al interés por el saber cientifico puesto de
manifiesto en sus estudios sobre la anatomia del sistema nervioso en un suefio al que llama
“diseccion de lamitad inferior de mi cuerpo”. Por lo tanto, para el autor, el andlisis de Freud no es
solamente la articulacion en si mismo del Edipo y el complejo de castracion, es también la des-
suposicion de un saber hecho para enmascarar el inconsciente trasmitiendo el ideal para lograrlo.
Los padres del cientificismo (Brucke, Charcot, Meynert) cierran la puerta que Fliess abre: |a del
inconsciente, sin que ello implique laimputacion, por Freud, de un saber sobre ello.

Hay otras cuestiones, pero me interesa subrayar este aspecto en donde el texto del Freud analizante
tiene las propiedades de lo que en el apartado anterior I[lamamos un caso para €l psicoandisis: no
incluida en el paradigma de la ciencia moderna, la experiencia inconsciente aparece en su
singularidad articulada a un deseo que funda un discurso nuevo, el psicoanalitico, que esalavez el
atravesamiento de la profesion médica.

Entonces, y parafinaizar, lainvencién del psicoanalista instaura una dimension pragmética que es
un hacer con los efectos de la experiencia analitica. Las diferentes biografias de Freud pueden
contar una vida pero no los efectos singulares de la experiencia analitica, que Freud transcribe
segln sus intereses del momento en este o aquel fragmento de su obra. De aquel espléndido
aislamiento, como llama a periodo del encuentro con el inconsciente, surge un discurso que se
hace colectivo a condicion de mantener, para cada uno que haga la experiencia, el lugar singular a
gue ellaconduce. Y eso es no solo una pragmatica sino también una politica.

Version revisada del trabgjo leido en las XIX Jornadas anuales de la Asociacion de Psicoandlisis de
LaPata “ B(y)ografias -desierto de lo real y sed de sentido-". La Plata, 6 de diciembre de 2013.
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