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Psicoandlisisy Critica

Sexo plural-Clinica singular: una politica del quiasmo
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Sin embargo, s se percibe que una paranoia lograda apareceria igualmente como la clausura de la
ciencia, si fuese el psicoanalisis €l que estuviese llamado a representar esa funcién; si por otra parte
se reconoce que el psicoanalisis es esencialmente lo que reintroduce en la consideracion cientifica el

Nombre-del-Padre, vuelve a encontrarse aqui el mismo callejon sin salida aparente, pero setienela

impresion de que de este callgjén sin salida mismo se progresa, y que puede ver se desanudarse en
algun sitio el quiasmo que parece obstaculizarlo.
Jacques Lacan, Lacienciay laverdad

Argumentos

El quiasmo como figura de la retorica es un paralelismo cruzado de cuatro términos que contiene
una repeticion entre el sustantivo y el adjetivo que se permutan en cruz. De la letra griega chi=x.
Ejemplo: “Se le puede quitar un derecho a un hombre, pero no se puede quitar a hombre del
derecho”. Irénico sobre €l significante “hombre’, en tanto no puede sustituirse a humano. El plural
de nuestro titulo supone que la clinica de lo singular no va sin una reflexién sobre las
sexualidades... pero ¢Hay una clinica de la sexualidad, y por extension de las sexualidades, en
plural? Antes bien, diremos que no hay una politica parala clinica psicoanalitica sin desanudar este
guiasmo. Solidario de la clausurade lacienciay la suturadel sujeto.
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Larespuesta del psicoandlisis en la orientacion de Jacques Lacan es diferenciar, entre sexualidad y
sexuacion y no solo entre lo sexual y las sexualidades (donde sexuacion (1) quiere decir eleccién
de sexo0). Para Sigmund Freud si de “sexualidades’ se trata, hay dos. la perversay lanormal (2).
Primero somos perversos, luego existe una eleccion mas o menos sintomética. La particion se
producira ante la ausencia de objeto y su busqueda correlativa via identificacion: la Unica forma de
reorientar en el aparato aquello que recubre su falta. Proceso que encuentra su limite en la
imposibilidad de alcanzar laidentidad, identidad de percepcién. A fines del siglo X1X Freud creaba
el psicoandlisisy la psiquiatriainventaba la perversion. De las dos estructuras clinicas refractarias
alatransferencia (perversion y psicosis) solo la primera oper6 de tercero excluido, visibilizando en
la transitividad el continuismo clinico actual neurosis-psicosis, que disloca las categorias y
transforma las clases.

Efectivamente el psicoandlisis triunfé donde la politicay la psiquiatria fracasaban. Esta Gltima, por
no contar con el argumento de la transferencia, se refugio en las estadisticas (dado que nunca pudo
abandonar del todo la etiologia de la degeneracién y hoy se las rebusca como puede en su
casamiento quimico con la neurofisiologia del cerebro). Por su parte el psicoandlisis franquea el
estructuralismo que dura lo que dura. Y da paso a un psicoandlisis blando, que emprende la
reconquista de su campo con el dltimisimo Lacan.

Pero la novedad de las sexualidades disidentes comenzaron a manifestarse ya en el siglo XVIII
cuando la Revolucién Industrial instituye la “neutralidad sexual” que convenia al trabajo
indiferenciado que redistribuye las clases segun |os géneros masculino/femenino del que nacié la
familia nuclear y la pareja reproductiva, aplastando al amor (que nada tiene de neutral, ni natural).
Pero el amor, el amor en sentido amplio... se emancipd y se hizo revolucionario de la mano del
joven Marx, que lo consideraba una de las vias del ascenso social (y no una alienacién) como lo
explicitaen La sagrada familia o Critica a la critica-critica (3). Lo contrario sera denostado por é
y atribuido a unaizquierda pretendidamente lGcida. Sobre todo en Occidente, que por carecer de
practicas instituidas de iniciacion sexual (saber del mejor placer), se embarcé en la blisqueda de un
conocimiento sobre la sexualidad a la manera de la ciencia. La Cosa tomé vuelo con |o del
inconsciente, que atravesd como pudo las dos grandes guerras y sobrevivié en EEUU donde se
volvié adaptacionista y reaccionario. Lo cierto es que entre las respuestas epistémicas mas
progresistas encontramos a John Money?, psicologo y médico neozelandés, emigrado a Estados
Unidos, especializado en sexologia e identidad sexual, quien en 1955 paso a definir masculino y
femenino desde lo cultural, es decir; mas alla de las diferencias biol6gicas. Rebautizando en
términos fenomenol dgicos a «género» como aquello independiente del sexo.

Posteriormente, Robert Stoller introdujo la distincién sexo/género buscando un concepto gque pueda
diagnosticar a quienes teniendo un cuerpo de hombre se sentian mujer, introduciendo el término
«identidad de género». Asi en su libro Sexo y género, de 1968 distingue entre “sexo” ligado alo
biol6gico y “género” ligado ala conviccion subjetiva. Lacan lo cita en 1971 como transexualista,
destacando aquello que ya “...aprenderemos’ (nos dice): “lo inoperante de la dialéctica familiar
para pensar el deseo...” y el desconocimiento del autor sobre el mecanismo de las psicosis, la
forclusion lacaniana.

A fines del “70, los estudios de género se extendieron a las letras junto con el feminismo
académico anglosajon, y se profundizo la oposicion sexo/género, que como instrumento para el
andlisis de las estructuras sociales tiene el objeto de distinguir entre la biologiay lo social; el
discurso de género va a utilizarse para demostrar que los comportamientos, los hébitos, |o
femenino y lo masculino, que pasan a ser construcciones sociales/culturales son carentes de
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cualquier tipo de ontologia. Concepcion que avanza amplificada con Judith Butler?. Resumamos
entonces en tres autores, los tres argumentos: el primero instituye la nocion de género, pero no
puede pensarlo prescindiendo de la diferencia sexual biolégica. Esto se aplica también al primer
feminismo. El segundo, contrario a anterior, plantea al género como una construccién socio-
cultural independiente de la diferencia sexual. Esta posicion abre a una multiplicidad de posiciones
posiblesy lleva a cuestionar al género como categoria, abriendo la via de unatercera posicion: la
izquierda deconstructivista y performativa del género de Judith Butler, referente de la Queer
Theory. Partiendo del rechazo al binario hombre-mujer, cuestiona la identidad de género,
proponiendo en su lugar la idea de transgénero: multiplicidad de rasgos y modalidades que
rechazan el ordenamiento del “dispositivo de la sexualidad”, término de Michel Foucault (4).

Para Butler, €l sexo no puede ser pensado como anterior al género sino que es desde el género que
piensaa sexo como natural. Género, seré el resultado de una disputa, un modo de funcionamiento
consecuencia del performativo linguistico. La identidad de género entonces, ya no sera una
experiencia sino un ideal regulatorio y normativo. Un artificio, unailusién discursiva para regular
la sexualidad en el marco de la heterosexualidad reproductiva (5). La politica que se desprende de
la Queer Theory, toma consistencia al desexualizar |o0s cuerpos, desnaturalizar |0s sexos, promover
la parodia de |as identidades hombre-mujer, y exponer su artificialidad en rasgos que nosotros
Ilamamos modalidades de goce. Butler eyecta su “X”: su quiasmo expulsa la ilusién del
complemento, |levando la proporciodn levistrosiana (antropolgica a fin) del sexo, diciendo: “...€l
«sexo» es alanaturaleza o a «lo crudo», lo que el género esalaculturao a«lo cocido».” (6)

Efectivamente no nos esperaron para sentarnos en su mesa. Y a sea porque tenemos nuestras
costumbres, o porque nos lo comimos, y |o estamos digiriendo, dado que; si bien entre nosotros |os
temas de la sexualidad no son tabu, algunas reflexiones universitarias hicieron del Mas alla del
principio del placer una “moral de la naturaleza humana” que se termina, antes de acabar en la
pulsién de muerte. Erética funeraria que con ese estilo de catacumba, pretendi6 dar asi autoridad
académica al psicoandlisis. El imperio del goce, rebautizado como la cienciade lo real, delo real
lacaniano. Es el precio pagado por ignorar larelacion entre la politica (la policia) (7) y la moral.
Hoy por Jorge Alemén (8) y otros, tratamos de entender por qué la “subjetividad” es uno de los
nombres privilegiados de la politicay por qué entonces el sujeto del inconsciente no es un defecto
de discurso... (y tampoco es solo un efecto). Es el inconsciente objeto (un inconsciente saber sin
sujeto, mas proximo alo real, al misterio del cuerpo hablante). Si en su estatuto de objeto del saber,
€l inconsciente todavia no es una pieza de museo es porque hay €l inconsciente real.

Es esto o que es puesto de relieve por Jacques-Allan Miller cuando rescata de la indiferenciala
expresion de Lacan: “inconsciente politico”. Expresion que estd en el nudo del problema, ya que
tiene su origen en latorsion que Freud realiza de la sentencia, que Napoledn dirige a Goethe: “La
anotomia es el destino”. Sentencia que es el reproche que el emperador le formula al autor del
joven Werther por el destino dado al joven protagonista... En realidad sabemos que en realidad le
dijo: “La politica, he ahi el destino!”. Frase de la que Freud realiza una transliteracion o
interpretacion desde el receptor, diriamos hoy. Nos lo dice asi “La anatomia es el destino” no sin
razon. De alli que la expresion de Lacan “el inconsciente es la politica’, irA mas alé de los dos
destinos... més alade lo anatomo-politico, diriamos haciendo una retroconversién. O mejor dicho,
como se dice ahora, yendo més alla de la biopolitica. Laraiz del problema esta en que larelacion
Lacan-Foucault, se carg6 de implicaciones y operaciones tacitas, malentendidos sin dilucidar.
Hasta el punto que muchos autores foucaultianos se vuelven contra Lacan con argumentos
lacanianos, 10 sepan o no! (Butler incluida).
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El estallido foucaultiano que Miller supo describir, es que a través de la tactica de “hablar de
sex0”, Foucault se encontrd con algo “transhistorico”, 1o real del sexo, que como nunca se historiza
sino que nos histeriza, hace posible todas las historias. Es por eso que el debate sobre:
“esencialismo-deconstrucci én-construccionismo” debe ser retomado en sus fundamentos y no sblo
en sus consecuencias, pues dicho debate encubre una cuestion determinante; la eleccion entre el
nominalismo historico o € realismo lacaniano. Insistamos: para |los foucaultianos es el poder y no
el lengugje el que causa €l sujeto. En cambio, la subjetivacion analitica ensaya una respuesta de
subversion por resignificacion (algunos hablan de resignacion como volver signar y designar) o a
menos de unaresistencia distinta de la sujecion, en € acto.

Politicas

Sucede que el nuevo debate cultural (nuevo de hace 60 afios) que hoy se reabre entre nosotros,
puso en funcion conceptos muy caros al Ultimo Lacan: eleccion del sexo, no complementariedad,
relacion sexual, €l carécter cultural del género (identificatorio y no bioldgico), la contingencia del
encuentro, la inexistencia de La mujer, la verdad ligada al goce, el goce mismo como semblante,
etc. Conceptos que sin pedirle permiso a Amo bajaron ala calle. Pero atencidn, porgue entre ellos
€l acento esta puesto en la dimension socia del sexo, desconociendo lo asocial del gocey su real.
Avanzan si, pero pagando el costo de desarticular 1o corrosivo de la noticia: “No hay relacién
sexual”, desligdndola de la dimension de sintoma. Justamente del sintoma: ultimo refugio del
sentido por el cual el hablante-ser se desorienta'y que solo el psicoandlisis cierne. ¢Avanzan?
Avanzan. Pero ¢como? Como si aquello que esta en el fundamento de la no-relacidn-sexual, no
tuviera nada que ver con lalocura...

Eslaviadel katapugon aguel vocablo de la antigua Grecia, que Jean Allouch redescubre como la
funcion de agujero de lo sexual. Y que se ha traducido como vergienza (desvergienza,
humillacién, sumision, etc.) para introducir el sexo del amo (9). Si es por este autor, debemos
aceptar que ya es tarde para la verdad, y mas alin para la verdad sobre el sexo (...ya eratarde a
finesdelos‘90...). Y gque debiamos ponernos a constatar cierto fracaso material, de la sexualidad
en el campo freudiano. Pueden estudiar con Jean Allouch “las teorias del coger” (10) en Lacan,
toda esa opacidad donde se constata que el Sado/Masoquismo, por ejemplo, no tiene nada que ver
con el dolor, ni con la perversion, sino con la sumision, o interrogarnos sobre la existencia del
orgasmo anal, la excitacion uretral y sutilezas por €l estilo. Por €l contrario, nosotros entendimos
gue la via de reducir el psicoandlisis a un dominio, a un coto de caza en erotologia, carece de
perspectiva cientifica. Del mismo modo que la via que hace alianza con la psiquiatria -y algunos
psico- con las [lamadas neurociencias, es una ceguera politica. Pero atencién, la nuestra seria
seguir sosteniendo la indiferencia politica (aguella que elogiaba Lacan en Freud) por fuerade la
institucion psicoanal itica.

Por fortuna —y por Jorge Aleman- hemos aprendido de los callejones sin salida por los que se
avanzatras abandonar la neutralidad politica. Aquellaindiferencia solo la encontraremos hoy en el
acto del médico cuando realiza la cirugia sobre un cuerpo 6rgano a-sexuado, y en la sancion
nominalista del discurso juridico. Por su parte €l otro a que se dirige €l transexualista lo sostiene
en el fiasco de su exsexo (11), y en sus intentos fallidos por desalojar 1o singular por laviade lo
sexual.

Clinicay ética

Por el Observatorio de Género y Biopolitica de la Escuela Una (12) sabemos:. que de las 20
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demandas de reasignacion de sexo en nuestro pais y los 14 casos derivados y analizados, que a
excepcion de uno, el resto confirman las psicosis. De los tres nifios observados, dos son nifios y
una nifia, originalmente. Los tres son diagnosticados como psicosis. Una de ellas comienza
tratamiento a los 3 afos, y los otros dos a los 8 afios. Dos de los casos presentan 10 que Frangois
Ansermet Ilama una “certeza temprana’, es decir la certeza inicial de ser del otro sexo. Lo
determinante en los tres casos es el encuentro de un real con lalengua, en tanto condicion de gocey
modo de habitar las identificaciones.

Ahora bien, retomando nuestros argumentos: ¢No esta presente desde el comienzo de la
formalizacion lacaniana, en los esquemas, grafos, formulas, la impronta: desexualizar?
Efectivamente no hay clinica sexual. Existe una clinicairénica de los inclasificables, una clinica
borrosa o borronea del sinthome, otras de la erranciay del yerro, pero todas llaman ala prudencia
cuando las metéforas se extinguen y buscan anclgje (ver: Ser loco sin estar loco de Emilio
Vaschetto, 2018). En este sentido, una clinica acorde a nuestra ética pero que responda a la
dislocacién actual -donde las fronteras se borran- debera considerar la vida pulsiona (13), a partir
de abrir una distancia entre los ideales sociales y la singularidad de cada uno, dando lugar a aguello
por lo que alguien podria extraerse de un colectivo, posibilitando una nueva nominacién, una
nominacién por e sinthoma.

En tal sentido es que seguimos la propuesta de Enrique Acufia (14) quien recomienda leer una
intervencién de Jacques Lacan de 1975 El placer y la regla fundamental,(15) donde éste interviene
para diferenciar o singular de lo particular. Lo particular se define por como cae del universal
(etimologia de casus, caras de un dado que cae). Es algo simbdlico 1o que esta en lo real del
sintoma, ese real del sintoma se alcanza por la regla fundamental, ese real no es un destino
inevitable, ese es un limite a forzar para hacer aparecer la buena hora, la oportunidad de
desprenderse de ese real, haciéndolo pasar por el buen agujero. Y nos propone esta grilla para
ordenar nuestros ejemplos clinicos:

Universal —— Estructura—realismo — IMAGINARIO
(Ilenguaje-discontinuo)
Parti cular——— Sintoma— nominalismo — SIMBOLICO

(anudamiento-continuo)

Singular Goce — destino — REAL (X)
El problema sin resolver eslo singular, elemento real —no decidido- resultado de la operacién del
sentido, e interrogarnos por como alojamos a esta“ X" no clasificable.

Testimonios

Para terminar me interesaria comentar a modo de ejemplo tres testimonios, dos tienen la forma de
libro y una poesia. Situados del lado izquierdo en las férmulas de la sexuacion. Porque considero
gue es la perspectiva menos comentada. El libro: Machos, sin &nimo de ofender, testimonio de
Franco La Cecla (16). Como se ve, antepone desde su titulo un pedido de disculpas que parece
Imponerse, ya que el tema “macho” tampoco se lo tolera bien. Dice: “Hay una angustia masculina
frente ala necesidad de demostrar que se es macho” (...) [yaque] “Nunca se es o suficientemente
macho y no siéndolo se es peligrosamente, no macho... La ostentacién de masculinidad, la
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masculinidad como prueba, se sitla del lado de una vergiienza que hay que superar. Como si la
masculinidad fuese una respuesta poco connotada que corre €l peligro de caer no solo en la
vaguedad sino en el mundo de las madres. Por eso |os hombres deben aislarse juntos, y estar con
otros hombres’. Nos dice también, que “el hombre tiene un sexo invisible, de ahi que no le hasido
reservada ninguna cultura del espejo. Es como si el cuerpo del macho no estuviera hecho para ser
mostrado”.

Sin embargo el cuerpo masculino en su invisibilidad, soporta lo femenino. Por el contrario si se
muestra, deberd hacerlo como “des-agraciado”, desgraciado... y hace el juego de palabras. La
Cecla citaa Lacan en “La significacion del falo” para sefialar que la demostracion de virilidad
deviene por si mismafemenina. Lavirilidad, que como cualidad variable se define por la presencia
de caracteres acentuadamente masculinos dan a la masculinidad un caracter virtual. Se puede ser
hombre y no ser viril. Ser varén y “no tener huevos’ como se dice. El libro revisa épocasy culturas
gue muestran cémo el ideal de masculinidad deja en evidencia su inadecuacién en todas las
culturas. Lo viril, es [lamado a contener el étimo vir, (valor) que comparte con virtud. Se prestaala
relacion etimol dgica con virtus, pero justamente también con virtualis. Destaquemos su homenaje
alvan llich que vale aqui también, por haberse anticipado a muchas de | as discusiones actuales.

El segundo testimonio es Mi analisis con Freud, de Joseph Wortis (17) en donde quien testimonia
sin saberlo es Sigmund Freud, quien soltando buena parte de sus prejuicios, nos dice algo que esta
mas alla de las objeciones, y de lainsistencia del estudiante resistente. Aclaremos que Wortis es un
comunista norteamericano (hijo de padres rusos exiliados) que viaja en 1927 a Europa para
conocer a Havelock Ellisy Adolf Meyer, un aio antes del segundo congreso de la Liga Mundial
parala Reforma Sexual sobre Bases Cientificas. En 1932, cuando Wortis vuelve a Europa éstos le
ofrecen una beca para investigar la homosexualidad en Freud, y acepta. El dinero de labecasolo le
cubrira cuatro meses de andlisis, en una mision que mas que un andlisis fracasado, es un espiongje
controlado. A pesar de los esfuerzos denodados del autor (y del libro como artefacto) comunista,
para denostar a Freud, decimos que fracasa. Porque Freud se hace oir mas alla de los buenos
modales y recatos politicamente correctos, su decir nos brinda de nuevo su posicién singularisima.
Comenta Wortis: “Expresd que el término de Hirschfeld [travestismo] no erafeliz, que los casos a
su entender eran homosexuales». El travestismo masculino, dijo, constituia unaindicacion de que
inclusive los homosexuales preferian signos de femineidad en 1os hombres que elegian —una
prueba més de que la homosexualidad rara vez es cabal. «Pero no existen reglas [agregd], y no se
puede catalogar atodos los casos en lamisma clase.” [las bastardillas son nuestras] (p.128).

Otro gjemplo, Wortis infiere de la hipotesis freudiana de |a bisexualidad “la conveniencia de
tornarnos bisexuales en nuestras actividades; [y que] quizas fuera deseable una reforma en esa
direccion. Freud manifestd desacuerdo: No seria practico. No se puede dar libre salida a los
impulsos. Hay que mantenerlos en control, sin reprimirlos; el hecho de que los mantengamos bajo
control no conduce alas neurosis, en el peor de los casos, Unicamente al descontento.” (...) “-Pero
[objeta Wortis] ¢por qué controlar un impulso que a nadie perjudicay que lleva a una relacion
puramente privada entre dos individuos?’ “Eso jamas resultaria,” asegurd Freud. “¢Cémo
conservar la disciplina en un ejército, por eemplo, si los oficiales estuvieran enamorandose
continuamente de los soldados o entre si?” (p.92). Los golpes de humor de Freud se reparten junto
con su furia, cuando localizala posicién inanalizable del norteamericano.

Y el tercer gjemplo es poético. Es una cancion de Moris del * 70 muy conocida: Escichame entre el
ruido (18). Que bien podria sonar como musica de fondo de mi trabajo a modo de cierre, y que les
dejo como deber parala casa
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Trabajo expuesto en las VIII Jornadas de Investigaciéon y Extension de la Catedra Psicologia
Clinica de la Facultad de Psicologia de la UNMDP, “ Sexualidades. Sintoma-Cuerpo-Discurso”.
Organizadas por la Catedra Psicologia Clinica (2018)
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