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En €l recorrido del seminario anual (1), comenzamos a diferenciar lainterpretacion de la nocion de
acto analitico. Para poder cefiir esta diferencia, tenemos que introducir laletra. A partir de ello, me
remiti a dos escritos centrales. El primero, Lainstancia de la letra en el inconsciente o la razon
desde Freud de 1953, y el segundo, Lituratierra de 1971.

Tenemos aqui, dos referencias que podemos leerlas como escansiones en las elaboraciones de la
ensefianza de Lacan que va, de la primacia de lo simbdlico por el significante, ala vuelta por lo
real y el goce.

Lainstancia de la letra en el inconsciente o la razén desde Freud

Tomando la referencia inicial, encontramos que, en el primer apartado: El sentido de la letra,
Lacan propone una primera definicion, cito: “ Designamos como |letra ese soporte material que el
discurso concreto tomadel lenguaje” (19663, p.475). Esta definicion merece ser tomada al detalle.
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En primer lugar, hay que resaltar la provocacion politica que tiene este escrito, en tanto Lacan va
en contra del psicoandlisis de la época, que pensaba a concepto de inconsciente como el espacio
donde se localizarian los instintos, y donde no habria un orden o ley. Por lo tanto, tenemos aqui la
referencia directa de Lacan al retorno a Freud, con la estructura del lenguaje y la determinacion
inconsciente.

En segundo lugar, ¢qué quiere decir aqui Lacan con discurso concreto y lenguaje? es importante
recordar |a referencia en este escrito, principalmente ala lingtistica de Saussure. Entonces, cuando
se refiere a discurso concreto, este puede ser entendido como el discurso particular del hablante -lo
gue Saussure designa como habla-; mientras que lenguaje responde a la estructura previa en la que
se inserta todo sujeto -0 en términos de Saussure, lengua-.

Ahora bien, contintia Lacan: “llamamos |la letra, a saber, |a estructura esencialmente localizada del
significante” (1966b, p.481). Es, entonces, la unidad elemental e inherente del significante, su
componente minimo, localizable, material. Esto llevd a corresponder, a esta altura de la obra de
Lacan, laletra con el significante.

El segundo apartado, abre con una referencia a La interpretacidn de |os suefios de Freud. Notemos
gue, en esta referencia, laidea del suefio como un rébus, como un acertijo, hay que tomarlo al pie
delaletra. Entonces, ¢cdmo entender el significante en el suefio? Los suefios se descifran como los
jeroglificosy lainterpretacion es una lectura que apunta a develar la significacion y el sentido que
estén ali cifrados. La lectura supone que eso quiere decir algo y a partir de €ello, se atribuye un
sujeto al enigmaaresolver.

Jaques-Alain Miller en el seminario de La fuga del sentido, plantea que esa intencion inicial de
significacion es el sujeto con voluntad de “ querer decir” (como intencion de significacion) y ubica
al Otro como partenaire. Pone como ejemplo a discurso histérico, donde la palabra histérica,
introduce el enigma, prestdndose al Otro para ser interpretada.

Ahora bien, tenemos agui la concepcion de la letra, bajo €l estatuto de aquello que funciona como
motor del ser hablante. Pero ¢gué sucede cuando Lacan introduce que lo que esta como motor es
més bien la pulsion?

Lituratierra

En 1971 encontramos una nueva articulacion entre la letray el significante. Tomando aqui otra
referencia de Jaques-Alain Miller, en el seminario Piezas sueltas, argumenta que: “Lituratierra
responde ala Instancia de la letra, en tanto, si en 1957 la letra conduce al significante, sirve para
escribir las palabras, en 1971 significante y letra se separan” . El significante queda del lado del
semblante, mientras que laletraestaen o real.

Adentrandonos en Lituraterra, es importante sefialar que es un neologismo que Lacan inventa
luego de un vigje a Japon. Una traduccién posible es: “ Tachaduratierra’, ya que litura es tachadura
en latin y terre, estierra en francés. En este escrito Lacan va a decir algunas cuestiones sobre la
letra, referenciado a esta con laideade litoral.

Ahora bien, ¢qué es un litoral? Si buscamos la definicion encontramos que el litoral es algo
diferente a una frontera. La frontera seria entre dos territorios que serian iguales para quien los
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atraviese, por ejemplo, unafrontera entre dos paises. Mientras que €l litoral, remite a una geografia
gue tiene que ver con dos cuestiones heterogéneas, por ejemplo, el mar llegando a la costa, donde
el mar |le hace de borde alatierra. Entonces el litoral puede ser entendido como una marca o borde
entre dos sistemas heterogéneos, es decir, separa dos cosas que no tienen, entre ellas, ningin medio
de mantenerse juntas.

A partir de ello, nos introducimos en que la letra no es de la misma estofa que el significante, ya
gue laletra dibuja un borde con un elemento heterogéneo. Entonces, tal como refiere Lacan en este
escrito, laletraeslitoral, entre el saber y el goce, es una via para acercarnos al borde del agujero en
€l saber, donde aparece lo real. Aqui estamos arribando a la letra como marca, un trazo o surco,
gue se escribe en el cuerpo.

Hacia donde...

Eric Laurent en el texto “La interpretacion acontecimiento” plantea el problema que supone la
interpretacion en este contexto, donde esta diferencia entre significante y letra introduce una
dimensién de lainterpretacién como a-semantica.

La cuestion entonces podria separarse en: por un costado donde la interpretacion se apoya en la
unidad semantica, en la que S2 viene a hacer de puntuacion a la elaboracion; y otro costado, donde
se apoya en una unidad a-semantica que reconduce a sujeto ala opacidad de su goce. Ello supone
una diferencia entre la interpretacion como puntuacion, que permite el efecto de un bucle, ala
interpretacion como corte, que no da continuidad.

Ahora bien, si nos vamos por el costado de laletra, que no es de la materialidad del significantey
gue es una marca de goce en el cuerpo, encontramos que €l efecto no es de punto de capiton.

Alli pasamos, dice Miller en el seminario de La fuga del sentido, del querer decir como intencion
de significacién que hace hablar, a querer gozar, donde eso queda mudo: hay € silencio pulsional.

Para finalizar, tomando como referencia el texto de Enrique Acufia H soledad del sintoma, sefiala
que, hacia el final de la experiencia analitica, nos encontramos con la*“implicacion del sonido en el
silencio”. Entonces, la interpretacion pasa de eso quiere decir algo a una resonancia de un sonido
como marca de goce en el cuerpo.

*Escrito a partir de la clase dictada en el Seminario anual del Instituto PRAGMA. APLP, titulado:
—El decir del analista: interpretacion, acto y resonancia-. Septiembre 2023.
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